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- Teil B: Aﬁgemeiné Vorpriifung des Eiﬁzelfalls gemai § 3¢ UVPG

1 Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens

(z. B. Anzahl der Briickenbauwerke, gegebenenfalls erlautern):

Art/Umfang
Zusatzliche Erlauterungen gegebenenfalls am Ende dieser Tabelle.
[l Neubaumafnahme
X Anderung oder Erweiterung einer Stralte
141 Bauldnge in km: . ' 2,150 km
1.2 Geschéatzte Fléchéninanspruchnahme in ha (Bau/AhIage): 9,25 ha
1.3 Geschétzter Umfang der Neuversiegelung in ha: 3,00 ha
1.4 .| Geschétzter Umfang der Efdarbeiten inmi 74.000 m*®
1.5 ' Ingenieurbauwerke ‘ 1 Forstwegiiberfithrung mit

Rad- und Gehwegfunktion
’ 1 Grunbrucke

1.5.a Geschétzte Lénge der Bauzeit: 2 Jahre
Treten nachfolgende Wirkfaktoren bei dem Vorhaben auf? Geschatzter
Zusétzliche Erlauterungen gegebenenfalls am Ende dieser Tabelle. nein | ja Umfang/
' Erlduterungen
1.6 Erhohung des Verkehrsaufkommens durch das Vorhaben/ |:| < “ca. .
prognostizierte Verkehrsbelastung (DTV) 3.000Kfz/24h-
11.7- | Erhéhung der Lé&rmemissionen ] @
1.8 Erhéhung der Schadstoffemissicnen O KX
1.9 Zusitzliche Zerschneidung g ‘
1.10 | Visuelle Verdnderungen [l X
1.1 Veranderungen des Grundwaséeré X |
11.12 | Anderung an Gewéssern oder Verlegung von Gewassern X 1
1.13 - | Klimatische Vefénderuhgen X | m
Treten nachfolgende Wirkfaktoren bei dem Vorhaben auf? nein i Geschatzter
Zusiétzliche Erlduterungen gegebenenfalls am Ende dieser Tabelle. } Umfang/
1.14 | Sonstige WirkUngen oder Merkmale des Vorhabens .
(Anlage, Bau oder Betrieb), die erhebliche nachhaltige - X
Umweltauswirkungen hervorrufen kénnen:
Abwasser/Oberflachenentwisserung : [
> Abfall (z. B. belastete B(’jden/AsphaIte“bei Ausbaumaflinahmen) L
> Rohstoffbedarf | n
> besondere Probleme des Baugrundes (z B. Moorboden) D
> L]
> Abwicklung des Baubetriebes [
> andere, und zwar:
Grenzlberschreitende Auswirkungen O
> - u
1.15 | Gibt es frithere Anderungen des Vorhabens, die noch keiner X ]
Umweltvertraglichkeitspriifung unterzogen worden smd
(vgl. § 3e Abs. 2 UVPG)? -
116 | Handelt es sich offensichtlich nicht um einen empfindlichen Standort? X 1
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Gesamteinschatzung der Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens

Einschatzung, ob von dem Vorhaben aufgrund der unter B 1.1 bis B 1.16 beschriebenen
Wirkfaktoren und einer groben Betrachtung des betroffenen Standortes erhebliche nachteilige
Auswirkungen ausgehen kénnen

Eine Betrachtung der Punkte B 2 und B 3 ist entbehrlich, wenn die Einschétzung zu dem Ergebnis
kommt, dass von dem Vorhaben offensichtlich keine nachteiligen Umweltauswirkungen ausgehen
kénnen und es sich offensichtlich nicht um einen empfindlichen Standort handelt.

Dies ist nachvollziehbar zu begriinden. Die StraRenbauverwaltung kann einen Vorschlag fiir eine
Begrindung liefern, entscheidend ist die abschlieRende Einschétzung der Genehmigungsbehdérde.

Begriindung, warum aufgrund der Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens gegebenenfalls
keine nachhaltigen Umweltauswirkungen ausgehen kénnen: :

Erliuterungen zu 1

zu 1.7
Die Larmimmissioen erhoht sich du‘r(:h den Ausbau der B 486 in sehr'geringem Umfang und ist daher
nicht erheblich. Es werden keine gesetzlich vorgeschriebenen Grenzwerte (iberschritten:

zu 1.8:
Die Schadstoffimmission erhoht sich durch den Ausbau der B 486 in sehr geringem Umfang und ist
daher nicht erheblich. Die Anzahl der Grenzwertiiberschreitungen Ubersteigt nicht die gesetzlichen

Vorgaben.

zu 1.9:

Der Ausbau und damti einhergehend die Verbrelterung der Trasse flihrt zu einer verstarkten
Zerschneidung der bisher schon durch die bestehende B 486 getrennten Waldbereiche. Das Vorhaben
umfasst daher auch den Bau einer Griinbrlicke (ber die B 486. Eine zusatzhche
Zerschneidungswirkung ist daher nicht gegeben

2.1

Standortbezogene Kriterien

Nutzungen
Sind Nutzungen betroffen, dle im Zusammenhang mit den Merkmalen | nein ja Art,(gti?g:ng,

und Wirkfaktoren des Vorhabens zu erheblichen nachhaltigen
Umweltauswirkungen fithren kénnen?
Wenn ja, am Ende dieser Tabelle erldutern. Gibt es:

Aussagen in dem fir das Gebiet geltenden Regionalen Raum-
ordnungsprogramm oder in der Flichennutzungsplanung ] X
zu Nutzungen, die mit dem Vorhaben unvereinbar sind

(z. B. Vorranggebiete flr Landwirtschaft. oder Erholung)?

‘verdichteten Rdumen im Sinne des § 7 Abs. 2 S. 1 Nr. 1 ROG)?

Wohngebiet oder Gebiete mit hoher Bevdlkerungsdichte
(insbesondere zentrale Orte oder Siedlungsschwerpunkte in X 1

Empfindliche Nutzungen ' . X
(Krankenh&user, Altersheime, Kirchen, Schulen etc.)?

O

Bereiche mit besonderer Bedeutung flir die Erholungsnutzung/
den Fremdenverkehr? , .

X

Altlasten, Altablagerurigen, Deponien?

O (oo

Flachen mit besonderer Bedeutung fiir dle Landwirtschaft,
Forstwirtschaft oder Fischerei?
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2.1.7 | Kultur und sonstige Sachgiter? X
'2.1.8 | Gibt es andere Vorhaben, die mit dem geplanten Vorhaben einen O]
' gemeinsamen Einwirkungsbereich haben und kumulierend wirken? = '
2.1.9 | Sonstige nutzungsbezogene Kriterien, und zwar: X 1
2.2 Rechtswirksame Schutzgebietskategorien nein ja Art, Grofie
. . . Umfang der
Sind durch das Vorhaben Gebiete betroffen, die einen Schutzstatus Betroffenheit
besitzen? Wenn ja, sind der Umfang und die Erheblichkeit der Be- ] X
troffenheit am Ende der Tabelle zu erldutern. Insbesondere ist zu
erlautern, ob eine FFH-Vertraglichkeitsprifung geméaf § 34 BNatSchG
erforderlich ist. In den Bundesldndern sind die Schutzgebietskategorien
_entsprechend den Iandesrechtlichen Regelungen zu berlicksichtigen.
2.2.1 | Gebiete von 'gemeiinschaftlicher Bedeutung oder européische X | O
' Vogelschutzgebiete gemaf § 32 BNatSchG (es sind auch Beein-
trachtigungen zu betrachten, die von auen in das Gebiet hineinwirken
kénnen). Solange Natura 2000-Gebiete nicht abschlieBend bestimmt
sind, sollten auch potentielle Gebiete mitbetrachtet werden.
2.2.2 | Naturschutzgebiete gemaft § 23 BNatSchG X [
2.2.3 Nationalparke oder Nationale Naturmonumente geméaR § 24 BNatSchG |- X | .
224 Biosphérenreserv'ate geman § 25 BNatSchG |
2.2.5 |Landschaftsschutzgebiete gemaf § 26 BNatSchG » | 2,41 ha
2.2.6 |Naturparke geméaf § 27 BNatSchG IZl 1O
227 |Naturdenkmale gemafR § 28 BNatSchG
' : X | O
228 |Geschiitzte Landschaftsbestandteile gemal § 20 BNatSchG X | O
229 |Gesetzlich geschiitzte Biotope gemaB § 30 BNatSchG X | O
2.2.10 | Sonstige besonders geschlitzte Bereiche gemaf Natursohhtzgesetz % ]
des Landes
2.2.11 | Biotope fiir wildlebende Tiere und Pflanzen der besonders geschiitzten 4 ]
Arten gemaR § 7 Abs. 2 Nr. 4 BNatSchG (sofern bekannt). o
2.2.12 | Wasserschutzgebiete gemaf § 51 WHG O X 4,44 ha
2.2.13 Heilquéllenschutzgebiete gemaR § 53 WHG 1
2.2.14 | Uberschwemmungsgebiete gemah § 45 HWG/ § 76 WHG X ]
2.2.15 | Denkmale, Denkmalensembles, Bodendenkmale, archéologiéche u
" | Interessengebiete : : -
2.2.16 | Schutzwald, Bannwald g‘emérs § 22 HFG, Erholungswald geman <
§ 23 HFG ' i U 0,46 ha
2.2.17 | Naturwaldreservate X ]
2.3 Schutzbezogene Kriterien (Qualitatskriterien) nein | ja Art, Gréfie
i o - Umfang der
Konnen die Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens aufgrund ] | Betroffenheit
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der Qualitat der betroffenen Schutzgiiter zu erheblichen nachteiligen
Umweltauswirkungen fiihren? Die Informationen sind im Wesentiichen
aus der Landschaftsplanung des Landes zu entnehmen. Bei Betroffen-
heit gegebenenfalls zusétzlich am Ende der Tabelle erlautern. '

2.31

Lebensraume mit besonderer Bedeutung fir Pflanzen oder Tiere
(sowelt bekannt auch die Lebensrdume/Vorkommen streng geschltzter
Arten i.S. von § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG)

N

2.3.2

Bdden mit besonderen Funktionen fiir den Naturhaushalt
(z. B. Béden mit besonderen Standorteigenschaften, mit kultur-
[naturhistorischer Bedeutung, Hochmoore, alte Waldstandorte)

O

<

4,07 ha

12.3.3

Oberflachengewédsser mif besonderer Bedeutung

12.3.4

Nattrliche Uberschwemmungsgebiete

XX

2.3.5

Bedeutsame Grundwasservorkommen

X

2.3.6

Fiir das Landschaftsbild bedeutende Landschaften oder
Landschaftsteile

5

O Oojo|.

2.3.7

F.léchen mit besonderer klimatischer Bedeutung (Kaltluftentstehungs-
gebiete, Frischluftbahnen) oder besonderer Empfindlichkeit
(Belastungsgebiete mit kritischer Vorbelastung)

X

O

2.3.8

Flachen mit besonderer Bedeutung fir den Naturschutz, z. B.

> Gebiéte; die als Naturschutzgrofprojekte des Bundes gefordert
werden

> " unzerschnittene verkehrsarme Rdume

> Important Bird Areas :

> Feuchtgebiete internationaler Bedeutung nach ,,Ramsar
Konvention”

> Gebiete landesweiter Schutzprogramme
(z. B. Gewdsserschutzprogramm, Auenschutzprogramm)

'|> landesweit wertvolle Lebensrdume (z. B. fiir Flora oder Fauna

wertvolle Fldchen, avifaunistisch wertvolle Bereiche)
Biotopverbundflachen

6kologisoh bedeutsame Funktionsbeziehungen
sonstige ’ '

X

OOoO O Ooo oo

2.4

Umweltqualitdtsnormen

Sind durch das Vorhaben Gebiete betroffen, in denen nationale oder
europdisch festgelegte” Umweltqualitatsnormen bereits erreicht oder
Uiberschritten sind? Falls betroffen, bitte unten néher erldutern.

nein

Art und
Umfang der
Betroffenheit

Erlduterungen zum Gebiet, zu Umweltquahtatsnormen und zur Héhe
der Uberschreitung der Normen.

Uberblick {iber die Erheblichkeit
moglicher Auswirkungen

Kriterien fiir die Einschétzung der Auswirkungen

R Da die Kriterien einer standigen Fortschreibung und Aktualisierung bedirfen, wurde auf eine Auflistung verzichtet.

Es wird beim BMU angeregt, eine relevante Liste zu erstellen und Uber das Internet zur Verfiigung zu stellen,
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Besteht die Mdglichkeit, dass von dem Vorhaben aufgrund der oben
beschriebenen Auswirkungen erhebliche und nachteilige
Auswirkungen auf die Umwelt ausgehen?

Wenn ja, UVP-Pflicht.

Wird dies verneint, ist dies zusammenfassend zu begriinden.
Diese Gesamteinschatzung kann vom Vorhabentréger vorbereitet
werden. Zustandig fir die Entscheidung ist letztendlich die
Genehmigungsbehdrde,

Die Begriindung soll die Einschétzung der Erheblichkeit mdglicher
Auswirkungen des Vorhabens enthalten und erldutern, warum aus
Sicht des Vorhabentrégers bzw. der Genehmigungsbehérde keine
erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen zu erwarten sind.
Erst die argumentative Zusammenfassung der einzelnen Teile des
Prifkataloges ermdglicht eine Einschatzung der Erheblichkeit
maoglicher Auswirkungen und eine Gesamteinschétzung.

X

Die mdglichen erheblichen Auswirkungen auf 2 ' - - §
die Schutzgliter sind anhand der unter Punkt 1 £ 'g"g = - B o e
und 2 gemachten Angaben zu beurteilen. g & E) 2 3 :'g L
Die Matrix dient nur dazu, einen Uberblick ff) g,% o £ S o T _95
tber die ndher zu behandelnden Punkte beider [ & a7 29 Qe > |- 2 2
Gesamteinschatzung unter Punkt B 4 zu geben. o o 2| 5% 82 c_cu 2 _ﬂg
Wenn in der Zeile fir ein Schutzgut kein zZ |z |lzo|lz2]| 2 = 2
Eintrag erfolgt, ist dieses Schutzgut fiir die 8 | =73 5 Z 55| & o 5
Einschatzung nicht maRgeblich. N Y| eh| o= 4 4 )
3.1 Mensch/Bevdlkerung/Wohnen O 0O o [ D [ ]
32 |Tiere 0 Y I A O
3.3 |Pflanzen 0| X ] O | O ] |
3.4  |Boden 0 T I O Y I I O
3.5 |Wasser ] ] L1 O Ll O [
36 |Luft o|oyo| o(o|o)d
3.7 |Kima oo |ololo|ol|o
3.8 |Landschaft 0 T 0 Y A I A B O
13.9 |Kulturgiiter O [l O O O O Ll
3.10 |SacHgiiter ; o ' O o|o{ga,o|o|dg
4 Gesamteinschatzung der Auswirkungen des Vorhabens nein ja

(UVP-Pflicht)
O

Es besteht keine UVP-Pflicht, da nicht von erheblichen und nachteiligen -

Auswirkungen auf die Umwelt auszugehen ist:

- Die Erhshung der Larm- und Schadstoffimmissionen ist sehr gering
und daher nicht erheblich.

- Die durch den Ausbau der B 486 hervorgerufene zusétzliche Zer-
schneidungswirkung wird durch den Bau einer Griinbrucke aufge-
hoben.

- Der Eingriff in Bannwald ist auf die Bauphase beschrénkt, da die be-
anspruchte Fliache nach Beendigung der BaumafBnahme aufgeforstet
und dem Waldverband wieder zugefihrt wird.

- Aufgrund der starken betriebsbedingten Beeintrachtigungen durch
Larm- und Schadstoffimmissionen im Status quo ist die Bedeutung
der Waldbestidnde und der Boden in Trassenndhe gegeniiber threm
natiirlichen Potential verringert.
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